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TRAKL

Versuche zur maschinellen Analyse von Dichtersprache *

Von Wolfgang Klein und Harald Zimmermann (Saarbriicken)

1 Vorbemerkungen

An der Forschungsstelle ,Automatische Syntaktische Analyse' des Germanisti-
schen Instituts der Universitét Saarbriicken wurde in den letzten Jahren ein Ver-
fahren entwickelt, beliebige deutsche Satze mit einem Elektronenrechner syntaktisch
zu analysieren %). Ausgearbeitet wurde es an Texten aus einer mittleren Sprach-
schicht, wie sie dch etwa in der (gehobenen) Journalistenprosa dokumentiert. Das
heil3t aber keineswegs, es sai in seiner Anwendung auf eben diese Sprachschicht
beschrénkt: Im Prinzip kann es jeden deutschen Satz analysieren, sofern er den
gangigen Regeln der Grammatik entspricht. Die Frage ist allerdings, in welchem
Ausmald sch das hier mit Erfolg angewandte Verfahren auf Sprachschichten tber-
tragen 1&R3t, deren Syntax von der Ublichen, als korrekt empfundenen mehr oder
minder abweicht — etwa auf der einen Seite die (schriftlich fixierte) gesprochene
Umgangssprache?) und — auf der anderen Seite — die in anderer Hinsicht, aber
im gleichen MalRe von der ,Regel" abweichende Sprache der lyrischen Dichtung.
Das sind natiirlich zwei Extreme, und es versteht sich, da} das Saarbriicker Ana-
lyseprogramm in seiner gegenwartigen Form diesen beiden Sprachverwendungen
nicht gerecht werden kann. DafUr ist es nicht konzipiert.

Aber es wére verlockend, die Mdglichkeiten des Elektronenrechners in anderer
Hinsicht fir die Untersuchung der Dichtersprache zu nutzen, bescheidener gesagt:
zu untersuchen, welche Mdoglichkeiten es hier gibt. Die Verfasser dieses Artikels
haben daher, von den Professoren Hans Eggers und Helmut Kreuzer (beide Saar-
briicken) angeregt, begonnen, unabhdngig von ihrer Arbeit an der Saarbriicker
Forschungsstelle ein Arbeitsprogramm zur automatischen Analyse von Dichter-

*) Verdnderte Fassung des Arbeitsherichtes in: Linguigtisthe Arbeiten des Germanigtischen
Ingtituts und des Ingtituts fir Angewandte Mathematik der Universitét des Saarlandes,
Bd. 6 (1969), Bl. 22—46 (nicht im Buchhandd).

Y Dieses Verfahren, ssine Grundlagen, seine Effektivitat und ssine Anwendungsméglich-
keiten snd ausfihrlich beschrieben in HANS EGGERS U. a, Elektronische Syntaxanalyse
der deutschen Gegenwartssprache, Tbingen 1969.

%) Wie Se etwa Tucholsky in seinen Wendriner-Geschichten effektvoll smuliert. Zum Pro-
blem der gesprochenen Umgangssprache vgl. etwa H. STEGER, Gesprochene Sprache, in:
Satz und Wort im heutigen Deutsch, Diisseldorf 1967, S. 259—291.
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sprache zu entwerfen und an einem Beispiel, dem Werk Georg Trakls, zu realisieren.
Die Vorarbeiten erwiesen sich as relativ langwierig, mufiten auch verschiedentlich
unterbrochen werden. Immerhin kann nun ein Zwischenbericht gegeben werden.

2 »Syntaktische" Untersuchungen

Alles, was an einem Text objektiv beschreibbar ist, muf3 theoretisch auch von
einer Maschine erfalt werden kénnen. Das besagt nicht, eine vollsténdige Erfassung
der formalen, besser gesagt: formalisierbaren Gegebenheiten eines Textes konne
unbedingt auch seine poetische Wirkung erklaren: die hangt auch von zahlreichen
extratextuellen Determinanten ab, die zwar zumindest teilweise objektivierbar sind,
aber die Reichweite linguistischer Textanalysen Ubersteigen.

Die Sprache ist ein System von Zeichen; einen Text in einer bestimmten Sprache
bilden hei3t von einem Zeichensystem einen bestimmten Gebrauch machen;
poetische Texte sind wie alle anderen zunéchst einmal ein spezieller Fall von
Zeichenverwendung; es erscheint uns daher gerechtfertigt, die gesamte Untersuchung
der Ubersichtlichkeit halber in die bekannten drei ,, Dimensionen" der Morrisschen
Zeichentheorie®) — , Syntax" (jedwede Beziehung von Zeichen, genauer: von Zei-
chentrédgern als den materiellen Représentationen von Zeichen, untereinander),
~Semantik” (Beziehung des Zeichens zum Bezeichneten), , Pragmatik” (Beziehung
des Zeichens zum Interpreten, das heil3t zu dem, der es als Zeichen deutet, fr den
es mithin etwas bezeichnet) — zu unterteilen. In diesem Sinne ist, was wir tun,
primér syntaktisch orientiert*). Untersucht wird vor allem die Konstellation der
Phoneme, teilweise auch der Phonemgruppen, und der Worter (das heif3t das, was
man als , Syntax” im engeren Sinne auffaidt) °).

Wir fihren nun exemplarisch einige Punkte aus der Phonemanalyse an. Es ist
nicht schwer, sich weitere Mdéglichkeiten auszumalen, und es 1aR3t sich absehen, dal3
die meisten zu nichts fuhren werden. Aber ein gewisses Herumprobieren wird sch
wohl nicht vermeiden lassen bei der Suche nach jenen Prinzipien, die, dem Ver-
fertiger vielleicht unbewuRt, die Lautstruktur von Texten determinieren®). (Im
folgenden stehen C fir ,Konsonant”, V fur ,Vokal" und P fir ,, Phonem™.)

% Vgl. dazu CHARLES W. MORRIS, Foundations of the Theory of Signs, Chicago 1933,
12. Aufl. 1966. Dal3 wir uns dieser Einteillung bedienen, heil¥ keineswegs, dal3 wir
Morris eigene Asthetiktheorie Ubernghmen, etwa so, wie er Se in sanem Buch Signi-
fication and Significance, Cambridge, Mass,, 1964, dargelegt hat.

% Vgl. zur syntaktischen Analyse im weiteren Sinne DIETER KRALLMANN, Statistische
Methoden in der dilistischen Textanalyse, Diss, Bonn 1965; ders., Stilistische Text-
beschreibung mit statistischen Methoden, in: Nicht-numerische Informationsverarbeitung,
hrsg. von R. Gunzenhduser, Wien 1968, S. 330—345.

®) Wenn man will, mag man darin den Reflex einer phonologischen bzw. einer syntak-
tischen Grammatikkomponente sehen, die hier in der ,performance" untersucht werden.
Es mufR} ausdriicklich betont werden, daf3 es hier nicht um das Sprachsystem, sondern um
seine Verwendung geht.

% Vgl. dazu etwa KARL KNAUER, Die Analyse von Feinstrukturen im sprachlichen Zeit-
kunstwerk, in: Mathematik und Dichtung, hrsg. von H. Kreuzer und R. Gunzenhduser,
Minchen 1969,3. Aufl., S. 193—210.
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1. Haufigkeiten der Phoneme, prozentualer Anteil am Gesamtbestand, Ver-
haltnis V : C7), Verhaltnis Labiale : Dentale usw., jeweils fir den gesamten Text
und fir bestimmte Segmente, etwa Zyklen.

2. Ubergangswahrscheinlichkeiten

a) Mit welcher Wahrscheinlichkeit folgt ein Phonem P, auf ein Phonem P; be-
ziehungsweise allgemeiner: auf eine Phonemgruppe Py ... P, , wobei (beispiels-
weise) r=0, ..., 5.

b) Mit welcher Wahrscheinlichkeit folgt ein Konsonant C; auf einen Konso-
nanten C;, wobei auch C; = C; sein kann? Die Vokale werden dabei gleichsam aus-
geblendet, das heifdt, Se werden einfach Uibergangen.

c) Mit welcher Wahrscheinlichkeit folgt ein Vokal V; auf einen Vokal Vi? Dabei
werden also umgekehrt die Konsonanten nicht berlicksichtigt. Selbstverstandlich
kann auch in diesem Fall V; = V; sein. Hier wie in b ist der gesamte fortlaufende
Text Grundlage der Berechnung.

d) Mit welcher Wahrscheinlichkeit folgt auf einen bestimmten im Anlaut ste-
henden Konsonanten C; wieder ein Anlautkonsonant C;. Ausgeblendet werden also
alle Phoneme mit Ausnahme der im Anlaut stehenden. Damit wird die Grundlage
fur eine Untersuchung der Alliteration geschaffen®). Statt eines bestimmten Kon-
sonanten Q kann auch eine Konsonantengruppe (etwa ,tr") oder die Menge der
stimmlosen, labialen,... Konsonanten herangezogen werden.

3. Filter: Bestimmte Phoneme werden ausgeblendet, zum Beispiel alle aufler
einem bestimmten Phonem P; oder der Folge P;... P;, alle Konsonanten, ale vor-
deren Vokale usw. Das wirde uns auf Untersuchungen fiihren, wie se etwa Karl
Knauer fur die Sonette Baudelaires unternommen hat (siehe Anm. 6).

4. Reim: Die Lautstruktur vom letzten betonten Vokal im Vers bis zum Vers-
ende wird analysiert. Es versteht sich, daf? in analoger Weise auch der Binnenreim
untersucht werden kann.

Bei der Untersuchung der , Syntax im engeren Sinne" (des Satzbaus) soll ver-
sucht werden, das Saarbriicker Analyseprogramm — mit einigen technischen Modi-
fikationen — auf das neue Material anzusetzen. Was dabei herauskommen wird,
&Rt sch kaum vorhersagen. Wir wollen hier daher nur kurz darauf hinweisen,
welche Art von Ergebnissen man — vielleicht — zu erwarten hat.

Erstens ist unser Analyseprogramm fir ein Material konzipiert, das durch-
gehend grammatikalisch sein muf3, wenn die Analyse nicht fehlgehen soll; daher
koénnen uns alle Félle, in denen es bei poetischer Sprache versagt, zumindest einen

") Es erscheint vielleicht banal, etwas Derartiges wie das Verhaltnis von Vokalen zu
Konsonanten zu beredinen; dal} es das keineswegs ist, zeigt etwa der Umstand, daf3
in manchen literarischen Kanons (spéte Troubadourlyrik, russische Futuristen) konso-
nantische Abundanz als Vorzug in der Lyrik galt, wdhrend man umgekehrt meist ge-
neigt ist, gerade in der ,Klangfulle", dasheif3t in der vokalischen Abundanz eines ihrer
Charakteristika zu sehen.

Das entscheidende Problem in diesem Zusammenhang ist, ob es gelingt, statistische
Signifikanztests fur minimale Textsegmente, etwa Verszeilen oder alenfalls Strophen,
zu entwickeln. Wir kénnen auf diese Frage aber hier nicht weiter eingehen.

©
~
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Hinweis darauf geben, daf? hier mdglicherweise eine Abweichung von der Gram-
matikalitat vorliegt — wohlgemerkt: einen Hinweis; wir sind nattrlich nicht so
vermessen anzunehmen, dal3 das Analyseprogramm nie versagen koénnte, sofern der
analysierte Satz blofl3 grammatikalisch ist.

Zweitens fallt es relativ leicht, mit dem Arbeitsaufwand, den die Maschine zur
Analyse aufbringen muf3, ein — allerdings oberflachliches — Mal3 der Komplexitét
zu verbinden. Oberfléchlich ist dieses Mafd sowohl in einem technischen Sinn — es
berticksichtigt nur die Oberflachenstruktur — wie in einem algemeineren, insofern
die maschinelle Analyse nur teilweise die strukturelle Dekodierung eines Satzes
durch den Menschen simuliert, sein Arbeitsaufwand also nicht unbedingt dem der
Maschine gleichzusetzen ist.

Drittens hat sich bereits bei der bisherigen Arbeit mit gewohnlichem Material
gezeigt, dal3 ein streng formaler Analysemechanismus zwangslaufig syntaktische
Ambiguitdten aufdeckt, die der vom Sinn des Gesagten beeinflufdte Leser zunéchst
zu (ibersehen geneigt ist °).

Viertens endlich lassen sich syntaktische Aquivalenzen (das heift Parallelitéten
im Satzbau benachbarter Sétze) durch ein derartiges Analyseverfahren mit Leichtig-
keit auffinden — allerdings auch hier nur in der Oberflachenstruktur. Man kdnnte
also alle vier Faktoren, die nach Klaus Baumgartner'®) die Poetizitét eines Textes
konstituieren, durch ein syntaktisches Analyseprogramm in erster Anngherung be-
stimmen.

3 Semantik

Syntaktische Untersuchungen (im weiteren Sinne), zumal so einfache wie die
angefuhrten, lassen sch relativ leicht mit einer Maschine durchfiihren, viel leichter
jedenfalls als semantische. Wir sehen derzeit, trotz aller Anstrengungen auf diesem
Gebiet, keinen Ansatz, der die Semantik computerreif zu formalisieren erlaubte.
Einer der Griinde liegt sicher darin, daf3 bei der Kommunikation von Inhalten der
rein sprachliche Bereich verlassen wird. Nun wére es zwar nicht befriedigend, aber
doch ein gewisser Fortschritt, wenn es geldnge, ein formales Verfahren zu ent-
wickeln, das, den Referenzbereich zundchst noch aufler acht lassend, den Vergleich
textinterner semantischer Strukturen erlaubte. Ein solcher Vergleich 183t sich, so
glauben wir, Uber ein sogenanntes , Begriffsworterbuch”, etwa das bekannte von

®) Man vergleiche etwa folgenden, in unseren Korpora belegten Satzz Man wollte
das Schreckliche, Seltsame, das in Raum und Zeit Heimatlose
einfangen, um es zu bannen. Das Wort einfangen ist dabei sinn-
gemdl ein von wollte abhangiger Infinitiv, aber forma konnte es genausogut
Préadikat enes Relativsatzes mit dem Subjekt Heimatl ose sen. Es fragt sch natur-
lich, ob derart fernliegende Mehrdeutigkeiten noch poetisch relevant sind.

" Formale Erklérung poetischer Texte, in: Mathematik und Dichtung, hrsg. von
H. Kreuzer und R. Gunzenhduser, Minchen 1969, 3. Aufl., S. 67—84.
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Hallig-Wartburg™), realisieren, ein Wérterbuch also, in dem die Wérter nicht nach
einem formalen Prinzip wie dem Alphabet, sondern semantisch angeordnet sind:
von gewissen Oberbegriffen ausgehend zu immer feineren Subgruppierungen. Sie
bilden also eine semantische Hierarchie, die man sich in einem Stemma veranschau-

7 AN L

axmpo

0 bedeutet dabei ,Wort Uberhaupt”, an jedem weiteren Knoten stehen be-
stimmte Worter (genauer: Graphemfolgen zwischen zwel Leerzeichen), deren
semantische Stellung im System — nicht etwa deren Bedeutung — sich durch eine
den , Pfad" reflektierende Ziffernfolge, also etwa 011241, 0362154, 021 usw., dar-
stellen 18R3t. Jede Einheit in der semantisch zu analysierenden Textsequenz 1803t sich
demnach gem@R ihrer Position in diesem System charakterisieren; dabel wird ganz
davon abgesehen, ob es ,richtig" ist, also in der Tat die semantischen Strukturen
der betreffenden Sprache reflektiert. Nicht as ob dies belanglos wére, aber zunéchst
wird ja nicht mehr gesucht als ein gemeinsames Bezugssystem. — Die semantische
Beschreibung eines Textes sdhe dann etwa so aus: 014120113240243102435643-
21032..., wobei O jeweils eine Wortgrenze bezeichnet; bloR funktionale Mor-
pheme (,Synsemantica') konnte man ausklammern oder mit 000 oder &hnlichem
kennzeichnen. Aber das sind Detailprobleme, hier soll nur der Grundgedanke an-
gedeutet werden. — Ein derartiges Verfahren ermdglicht es beispielsweise, die
Jakobsonsche Aquivalenztheorie (,the poetic function projects the principle of
equivalence from the axis of selection into the axis of combination") *?) auch auf
semantischer Ebene einer formalen Bearbeitung zugénglich zu machen. Die Simi-
laritét oder Dissimilaritdt dulRert sich in Form kleinerer oder groferer ., semantischer
Differenzen”, die bei nichtpoetischen Texten keine besondere Strukturierung er-
kennen lassen, bei poetischen aber gewisse Regelmafdigkeiten aufweisen.

™) R HALLIG und W. VON WARTBURG, Beyiffssysem as Grundlage firr die Lexiko-
graphie, Berlin 1963, 2. Aufl.; fur den Anfang wird es sicherlich zweckmaldger sein,
von einem emfacheren nicht so detaillierten System auszugehen.

2 R. JAKOBSON, Postics and Linguistics, in: Style in Language, hrsg. von TL A. Sebeok,
Cambridge, Mass 1960, S. 350—377, Zitat aif S. 358.
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Wir konnen diesen Gedanken hier nicht weiter ausfiihren. Es ist klar, dal ein
derartiges Verfahren nichts als ein primitiver Ansatz ist. Aber eine semantische
Theorie, die angetan wére, die Bedeutungsstrukturen einer nattrlichen Sprache an-
gemessen zu erfassen, vor allem in einer so hoch entwickelten Anwendungsform wie
der lyrischen Dichtung, ist Utopia.

4 Pragmatik

Das gilt in noch héherem Maf3e flir eine Theorie der Pragmatik, die ja die bloRRe
Textanalyse transzendiert und per definitionem die rezipierenden Individuen in
ihre Betrachtung einbeziehen mul3; aus eben diesem Grunde gehort sie aber auch
nicht mehr zu unserem priméren Interessenbereich. Wir sind allerdings der Ansicht,
dal? eine Literaturtheorie, die den pragmatischen Aspekt ausklammerte, also text-
immanent bliebe, ihrem Gegenstand nicht gerecht werden kdnnte. Erreichbar wére
in diesem Fall etwas, das sich gleichsam als Ideal so formulieren lie3e: Texte wer-
den so beschrieben, dal3 aus der Beschreibung neue Texte mit den gleichen Eigen-
schaften konstruiert werden konnen. Aber dieses Ziel kann natdrlich nicht mehr
aseineArt leitende Idee sein.

Sicherlich sind fur die Poetizitdt eines Textes, oder algemeiner noch: fur das,
was ein Betrachter fir das Eigentimliche an einem bestimmten Text ansieht, nicht
alle seine Merkmale gleichermal3en relevant. Die Frage, auf welche Merkmale es
nun ankommt, 183t sich nur durch pragmatische Untersuchungen kléren; und eben
dabei liefRe sch ein Computer wirkungsvoll einsetzen. Man kénnte ihn etwa eine
Serie von Textsequenzen produzieren lassen, die jeweils in eéinem bestimmten Merk-
mal abgewandelt werden, in den Ubrigen gleichbleiben, und diese Textseguenzen
dann durch Versuchspersonen auf einer Skala der Poetizitdt einordnen lassen.
Wahrscheinlich wird man dabei feststellen, daf’ die Bewertung nicht von einzelnen
Merkmalen, sondern sehr komplexen Merkmalkonstellationen abhéngt — ganz ab-
gesehen davon natdrlich, daf nicht nur textimmanente Faktoren den Grad der
Poetizitdt bei der Rezeption bestimmen. Aber tber den Nutzen eines solchen Vor-
gehens &3t sch ohne empirische Untersuchungen nicht allzuviel sagen.

5 Automatische Transkription

Es wurde bereits erwdhnt, dal} einen wesentlichen Teil unseres Programms
Untersuchungen zur Lautstruktur ausmachen. Da die zu untersuchenden Texte im
allgemeinen in gedruckter Form vorliegen und da sch im Deutschen wie in den
meisten europdischen Sprachen die Lautstruktur nicht eindeutig aus der Ortho-
graphie ableiten [a13t, missen die Texte zunéchst phonematisiert, das heif3t in eine
(dch auf Phoneme beschrénkende) Lautschrift Gibertragen werden. Das von uns be-
niitzte Verfahren, das im tbrigen auch einige Allophone berticksichtigt, wird weiter
unten beschrieben. Hier soll nur auf einen speziellen Punkt eingegangen werden.
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Die ganze bisherige Transkription war manuell. Aber der auf diese Weise phone-
matisierte Text kann as Bass fir eine kinftige maschinelle Umschrift dienen. Da
der gleiche Text auch orthographisch aufgenommen worden ist, 183t sch jedem
orthographischen Wort seine phonematische Entsprechung zuordnen. Dieses ,, Wor-
terbuch™* miftein zweierlei Weise ergénzt werden:

1. Es miften bestimmte ,, Ausspracheregeln” programmiert werden, etwa jene,
die Max Mangold dem ,Aussprache-Duden’ vorangestellt hat'®). Was sich so nicht
erfassen lielRe, mifdte

2. direkt ins ,Worterbuch" aufgenommen werden. Das gilt etwa fir zahlreiche
Fremdworter wie auch fur ,, Polyphone" — Graphemfolgen, die verschieden aus-
gesprochen werden koénnen, wie etwa ,6dem" [CE:DCM oder CEDE:M]*),
+~Wachstube" [WAXSCHTU:BC oder WAKSTU:BC] usw.

Bei der automatischen Phonematisierung eines orthographisch eingegebenen Tex-
tes wird zunéchst abgefragt, ob das jeweils bearbeitete Wort im ,, Wérterbuch” vor-
handen ist; wenn ja, wird das entsprechende phonematische Korrelat dafir ein-
gesetzt, wenn nein, wird das Wort an die Regeln verwiesen und ihnen gemaf um-
geschrieben. Polyphone werden in einer Liste ausgedruckt und missen manuell
nachgetragen werden. Durch diese Teilautomatisierung — denn mehr ist dieses Ver-
fahren ja nicht — 18Rt dch die Transkription zumindest erheblich beschleunigen.
Schon mit einem Mikroglossar, das lediglich die zweihundert héufigsten Worter
umfaldt, 1aRt sch jedes zweite Textwort transkribieren. Sicher kann ein derartiges
Verfahren den Theoretiker nicht befriedigen, aber fir die Praxis scheint es brauch-
bar. Die Fehlerzahl dirfte kaum hoher liegen as bel manueller Umschrift.

6 Wahl des Materials

Als Untersuchungsmaterial haben wir Trakls ,Dichtungen’ gewdhlt, und zwar
hauptséchlich aus folgenden Griinden:

1. Sie sind nicht allzu umfangreich; unter Ausschlul der Prosateile enthélt der
Text etwa 60.000 Phoneme; das entspricht rund 12.000 Wortformen (siehe unten,
S. 136). Der Wortschatz ist begrenzt und daher gut zu Uberschauen (ca. 1500 ver-
schiedene Wortformen).

2. Bel Trakl dirfte eine Lautanalyse besonders aufschluf¥reich sein. Walther
Killy hat die These vertreten, Trakl sd bel der héufigen Umarbeitung seiner
Gedichte oft nicht nach inhaltlichen, sondern klanglichen Kriterien verfahren®).
Diese These lief}e sch durch eine maschinelle Lautanalyse leicht nachprifen; aber

lS) Der Grof3e Duden 6, Aussprachewdrterbuch, Mannheim 1962, S. 46—80; fir die in
Vorbereitung befindiche 2. Aufl. hat Prof. Mangold diese Regeln teillweise umgearbeitet
und neu formuliert.

") Erklérung der Lautschrift unten, S. 130; die Betonungsunterschiede sind hier nicht an-

gegeben. . . -
15) Sehe etwa in W. KILLY, Wandlungen des lyrischen Bildes, Géttingen 1964, 4. Aufl.,
S 122,
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ganz gleich, ob de stichhaltig ist: Es kann kein Zweifel bestehen, dal3 die Laut-
struktur in ganz entscheidendem Mal3e den eigentiimlichen Trakl-Ton mitbestimmt.

3. Die syntaktische Struktur der "Traklschen Gedichte weicht zwar von der der
Alltagsprosa deutlich ab, aber doch wiederum nicht so stark, dal die Anwendung
eines auf durchschnittliche Prosa konzipierten Parsers von vornherein sinnlos er-
schiene. Man stelle sch etwa vor, Hoélderlins spdte Hymnen oder Jandl-Gedichte
sollten syntaktisch analysiert werden!

4. Schlieflich bieten dch Irakis Gedichte fir semantische Untersuchungen wie
die in Abschnitt 3 skizzierten an: Bestimmte semantische Konfigurationen, die von
den in der Alltagssprache Ublichen stark abweichen (z. B. Farbadjektiv+Abstrak-
tum) tauchen bei Trakl Uberaus haufig auf und sind markant genug, auch bei einem
relativ undifferenzierten Beschreibungsverfahren wie dem geschilderten nennens-
werte Aufschliisse zu erbringen.

7 Vorarbeiten

7.1 Das Lautsystem

Im Zusammenhang mit der Transkription sind zwei grundsétzliche Probleme zu
klaren, namlich

a) nach welchen Prinzipien soll transkribiert werden, und

b) wieist die Umschrift technisch zu verwirklichen?

Maligeblich fur die Lautung ist fir uns nicht die Aussprache des Dichters, hier
also Trakls, sondern die des durchschnittlichen Rezipienten. Wir wéhlen aso die
hochsprachliche Lautung, wie sie im Aussprachewdrterbuch des Duden *°) verzeich-
net ist.

Als Eingabemedien stehen bei der benutzten Rechenanlage®) Lochkarten und
Lochstreifen zur Verfiigung. Wir haben (5-K.anal-)Lochstreifen gewéhlt, da sie uns
auf Grund der Maschinenkonzeption geeigneter scheinen. Die Zeichen des Inter-
nationalen Phonetischen Alphabets (IPA) kdnnen als solche weder bei der Eingabe
(Lochstreifen) noch der Ausgabe (Uber Schnelldrucker) dargestellt werden, da keine
entsprechenden Schrifttypen vorhanden sind. Nach einigen Voruberlegungen haben
wir uns fur die folgende Umschrift entschieden. Die Reihenfolge entspricht dabei
zugleich der alphabetischen Folge der Phoneme.

Ein- und Ausgabealphabet sind as den technischen Gegebenheiten des Fern-
schreibers und des Schnelldruckers angepaldte Codierungen zu verstehen. Wie zu
ersehen ist, wird bel der Eingabe die Dehnung eines Vokals durch Doppelschreibung
gekennzeichnet. Ausgenommen davon sind einmal [e:] und [o:], da se im Deut-
schen haufig sind, wéhrend die kurzen Vokale [€] und [0] nur in Fremdwdrtern

% Duden 6 (zit, Anm. 13). In enigen Zwefdsfdlen stand uns Prof. Dr. Max Man-
gold, der Bearbeiter des Aussprache-Duden, beratend bei. Die Verantwortung fur die
Umschrift liegt natirlich bei uns salbst.

17) Néheresunter 8.1.

9 Jradkund 1
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auftreten. Anstelle einer Verdoppelung wurde bei [e] statt AEAE die Zeichen-
kombination AV verwendet. Der Doppel punkt tritt als Langenzeichen nur bei der
Ausgabe auf. Aus dkonomischen Griinden wurde dieses Zeichen bei der Eingabe
nicht verwendet, da auf Grund der benutzten 5-Kanal-Lochstreifen vor jedem

Lauf-Nr, IPA3S) Ausgabe Eingabe
(Drucker) {Lochstreifen)

0 [a] A A

1 [a:] Al AA

2 Ib] B B

3 Id) D D

4 [e] E EE

3 [e:] E: E

6 [<] AE AE

7 f=:] AE: AV

8 fal C C

9 1 F L]
10 f] G G
1 13! i zz
v [k H H
13 I X 1
14 [i:) I: II
15 [k] K K
16 [1)] L L
17 [m] M M
18 [n] N N
19 ) N} NJ
20 fo] 0 00
21 [o:] O: o
22 ) Q Q
23 [ee] QB QE
24 [e:] OE: OE
25 o] P P
26 [£] R R
27 Is) s s
28 i SCH SCH
29 [2) Zz Z
30 It T T
31 fu] U U
32 s u: Uu
33 is] Y Y
3 fv:] Y: YY
35 Iv] w w
36 [x] X X
a7 [ CH CH

18) Zur Erléuterung der |PA-Symbolevgl. die Einleitung des Aussprache-Duden.
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Langenzeichen eine Umschaltung auf Ziffernzeichen und danach eine Riickschaltung
auf Buchstabenzeichen erforderlich gewesen wére.

Einige Schwierigkeiten ergeben sch aus dem Begriff des Phonems selbst. So
stehen [x] und [¢] in komplementérer Distribution und wéren demnach als Allo-
phone eines einzigen Phonems anzusehen. Dagegen spricht nun wieder ihre pho-
netische Verschiedenheit, die in unserem Fall den Ausschlag gab. Ebenso haben wir
das [9] als eigenes Phonem angesetzt, obwohl es in keiner Position distinktiv ist.
An Phonemen, die nur in sogenannten ,Lehnwértern" vorkommen, sind bisher
lediglich [€], [0] und [3] vorgesehen. [3] ist nicht belegt. Es ist darliber hinaus
phonetisch gesehen unbefriedigend, daf3 nicht zwischen [i] und [l] unterschieden
wird, doch schien uns hier ein KompromiR zwischen Exaktheit und Okonomie an-
gebracht *°).

Auf Grund der Codierung sind Doppeldeutigkeiten moglich. Die gleiche Zei-
chenkombination, die fir ein einziges Phonem steht, kann auch dann auftreten,
wenn jedes Symbol fur sch einen Lautwert anzeigt. So wird fur [¢] (wie in ICH)
die Zeichenkombination CH eingesetzt, aber auch die — seltene — Phonemkombi-
nation [a] + [h] (wie in GEHORT) wird durch die Zeichenfolge CH dargestellt.
Um Fehler zu vermeiden, muRR in den Fallen, wo einzelne Phoneme transkribiert
werden, bei Mehrdeutigkeit ein Schrégstrich als Trennungszeichen zwischen den
Symbolen stehen, also zwar |CH, aber GC/HOERT).

7.2 Zusatzinformationen

Die Gedichte wurden Uber Fernschreiber in der Reihenfolge der verwendeten
Trakl-Ausgabe in Lautschrift auf Lochstreifen Ubertragen. Dabei waren zusétzlich
folgende Konventionen zu beachten:

a) Jede Wortform sollte durch eine genaue Stellenangabe identifizierbar sein.
Daher wird die Zugehdrigkeit zu einem Gedicht festgehalten, das seinerseits intern
durch eine (fortlaufende) Nummer gekennzeichnet ist.

b) Daneben sind Seite und Verszeile der Ausgabe, Hinweise auf die Strophe und
den Abschnitt sowie die absolute Nummer einer Wortform innerhalb des Gedichts
vermerkt. Dies wird dadurch erreicht, dal’ zu Beginn einer neuen Seite die Seiten-
nummer — in eckigen Klammern — geschrieben wird.

c) Be Gedichtanfang wird der Titel — ebenfalls in eckigen Klammern ein-
geschlossen — angegeben??).

d) Hinweise auf Zeile, Strophe und Abschnitt eines Gedichts gibt die Anzahl
der Zeilentransporte (= Zwischenrdume zwischen den Verszeilen):

% Es kommt uns nicht darauf an, ob dieses System streng phonematisch aufgebadt ist,
ob es 9ch ds ,, phonematisch mit Berlicksichtigung einiger Allophone" charkaterisieren
1803t oder dergleichen.

%) Dies dient zur Kennzeichnung eines Gedichtanfangs. Der Wortlaut des Titels wird
gesondert aufbewahrt. Er ist bel der Bearbeitung des Textmaterids vorlaufig nicht
berticksichtigt, doch kann jederzeit darauf zuriickgegriffen werden.
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1 Transport = noch zur Verszelle gehdrig (bel Uberlangen Zeilen)
2 Transporte = neue Verszelle

3 Transporte = neue Verszeile, neue Strophe

4 Transporte = neue Verszeile, neue Strophe, neuer Abschnitt

€) Weiterhin werden die einem Wort folgenden Satzzeichen (maximal drei auf-
einanderfolgende) festgehalten:
Zeichen Internwert Lochstreifen
{und Ausgabe) {Symbol)

Puonkt

Komma

Semikolon
Doppelpunkt
Anfiithrungszeichen
Fragezeichen
Ausrufezeichen
Klammer
Gedankenstrich

3

H

<
3
»{

NG el hoth R W b

f) Im Deutschen liegt im allgemeinen der Hauptton auf dem ersten Vokal einer
Wortform. Abweichungen von dieser ,Regel” sind bei den Eingabedaten dadurch
gekennzeichnet, daf3 vor dem Trégervokal des Haupttons ein Gleichheitszeichen
(=) eingefugt ist (Beispiel: NarziR — NARTS=IS). Ausgenommen von dieser
Codierungsvorschrift ist der Vokal [9] (in den Vorsilben ,be-" und ,ge-"), da [9]
niemals betont ist. Nebenttne sind nicht gekennzeichnet.

Es schien uns vorerst nicht angebracht, weitere Informationen zu den Wort-
formen anzugeben, etwa eine Differenzierung nach syntaktischen Funktionen vor-
zunehmen. Die ohnehin recht langwierigen Vorarbeiten wéren noch umfangreicher
und die erforderlichen Textkontrollen und -korrekturen zudem erschwert worden.

8 Maschinelle Verarbeitung
8,1 Zur Verarbeitung sprachlicher Daten mit Hilfe eines Elektronenrechners

Ehe wir unsere Vorgehensweise bei der maschinellen Verarbeitung schildern,
wollen wir einige grundlegende Bemerkungen vorausschicken, die erste Vorstellun-
gen von den spéter verwendeten Begriffen vermitteln sollen: Be der Bearbeitung
von Sprache — in unserem Falle von Dichtersprache — durch den Elektronen-
rechner mu3 man davon ausgehen, dal? dazu ein genau festgelegtes und fir die
Rechenanlage verstandliches , Programm” (=Folge von Bearbeitungsanweisungen
oder Instruktionen in einer ,Maschinensprache") gehdrt, das von dem Linguisten
oder Programmierer in alen Einzelheiten ausgearbeitet ist. Der Computer , kann"
also nur das, was ihm in Programmform vorgeschrieben wurde. Sein ,, Gedéchtnis'
ist der Datenspeicher, der die zur Verarbeitung bendttigten Informationen enthdlt»
Er ist aus einer grofRen Zahl von Zellen (=Speicherplétzen, -worten) zusammen-
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gesetzt. Eine Zelle wiederum besteht aus einzelnen, kleinsten Informationseinheiten,
den , Bits".

Wesentliche Vorteile des Computers sind die hohe Geschwindigkeit, in der
Daten verarbeitet werden konnen, und der grolle Genauigkeitsgrad der Daten-
erfassung. Zum Abschlu3 der kurzen Vorbemerkungen noch ein Hinweis zur Kapa-
zitdt der Saarbriicker Rechenanlage: Die Electrologica X 1 (Aufstellungsjahr 1963)
besitzt einen Kernspeicher mit 32.000 (davon 20.000 frel verfiigbaren) Speicher-
zellen zu je 27 Bits, einen Lochstreifenleser (maximale Einlesegeschwindigkeit:
1000 Symbole/sec) und einen Lochstreifenstanzer, einen Lochkartenleser und -Stan-
zer (zwei Karten/sec), drei Magnetbandeinheiten (Kapazitat: 3,6 Millionen X 1-
Worte), eine elektrische Schreibmaschine (zehn Zeichen/sec) und einen Schnell-
drucker (10 Druckzeilen/sec; eine Druckzeile =120 Symbole).

Ein Nachteil dieser Rechenanlage ist die fehlende Kompatibilitdt, das heift
fehlende Austauschbarkeit mit anderen Rechnersystemen. Es ist also nicht moglich,
Programme von oder auf anderen Rechenanlagen zu verwenden. Dariiber hinaus
sind auch die Magnetbénder speziell fur die X 1 entwickelt und die darauf befind-
lichen Informationen (Text, Wortindices) anderen Maschinen ebenfalls nicht
direkt zugénglich.

Bei der Frage der zu verwendenden Programmiersprache (es stehen die problem-
orientierte Sprache Algol und eine Assemblersprache, der Kieler Code,
zur Verflgung) haben wir uns fir den Kieler Code, eine speziell fur die
EL X 1 entwickelte Maschinensprache, entschieden, da Algol im wesentlichen
fur die Bearbeitung numerischer Probleme entworfen wurde und uns fir die lingui-
stische Datenverarbeitung als wenig geeignet erscheint.

Bisher sind drei grolere Programme zur maschinellen Verarbeitung des Phonem-
textes erstellt. Sie haben jeweils verschiedene Funktionen und sind nach ihrer wich-
tigsten bezeichnet als ,Texteingabe'-, ,Lautworterbuch’- und ,Lautindex'-(=Text-
ausgabe-)Programm 2').

8.2 Das Texteingabe-Programm

Das Texteingabe-Programm liest die Lochstreifendaten in den Kernspeicher ein
und speichert sie in umkodierter Form auf Magnetband, das der weiteren Text-
bearbeitung auf Grand seiner schnelleren Verarbeitungsmdglichkeit as eigentlicher
Informationstrdger zugrunde liegt. Fir jede Wortform und die zugehdrigen Infor-
mationen ist dabei eine gleich grofie (,feste") Anzahl von Speicherzellen verwendet.
Diese Einheit gliedert sich folgendermafen auf:

) Aufer diessn Programmen zu einem deutschen Phonemindex wurden in Saarbriicken
inzwischen Indexprogramme fir folgende Alphabete ausgearbeitet:

Lateinisches Alphabet (Graphemindex)

Mittelbulgarisches Alphabet (Index zu Pseudo-Kaisarios)

Bulgarisch-Russsches (kyrillisches) Alphabet (in Technotran-Umschrift)
Esperanto-Alphabet.
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Zelle Inhalt Bitzahl Maximal speicherféhige
(= 27 Bits) Dezimal zahl
0—6 Phoneme jedx6 = 28 Phonemwerte, maximaler
dezimaler Phonemwert = 63
7 Gedicht-Nr. 10 1023
Strophe 6 63
absolute Wort-Nr. 11 2047
8 Vers-Nr. 9 511
Seite (Text) 11 2047

abweichende Betonungs-Nr.
des betonten Phonems im

Wort 5 31
Trennungszeichen 1 1
Abkurzung 1 1
9 Abschnitt 5 31
Satzzeichen 3x5 je31

Das Eingabeprogramm dient zugleich der Kontrolle der Informationen, da die
Daten wéahrend des Einlesens Uber Drucker ausgegeben werden kénnen. Dieser Aus-
druck ist verhaltnismaRig leicht auf fehlerhafte Angaben hin zu tberpriifen 2).

8.3 Das Lautworterbuch-Programm

Hauptaufgabe dieses Programms ist die Sortierung der Wortformen in der
Reihenfolge des Lautalphabets (siehe oben, S. 130). Auf Grund der begrenzten
Kapazitdt der Rechenanlage kdnnen maximal 1300 Wortformen in einem Vorgang
bearbeitet werden. Sortiert wird dabei im Kernspeicher ohne Zuhilfenahme von
Magnetbandern, da ein gesignetes Bandsortierprogramm nicht zur Verfiigung steht®).
Die Informationen zu jeder Wortform bleiben dabei erhalten. Bei einer grof3eren
Gesamtsortiermenge werden die zu sortierenden Worter Uber einen Filter (Ver-
gleich des ersten oder der ersten beiden Phoneme) fir den jeweiligen Sortiervorgang
ausgewdhlt. Die Ergebnisse der Sortierldufe werden anschliefend wieder auf
Magnetband gespeichert. Weitere Auswahimdglichkeiten — auch in Kombination
untereinander — sind:

a) Beschrankung auf Wortformen, die bestimmte (in einer Tabelle anzugebende)
Phoneme enthalten.

b) Bearbeitung des letzten Wortes einer Verszeile.

¢) Auswahl von Gedichten, deren (interne) Laufnummern auf Lochstreifen an-
gegeben werden.

%) Die Daten selbst kénnen auf beliebig vielen Lochstreifen eingegeben werden, da ein

besonderes Zeichen das Ende einer Eingabemenge zeigt. Als ,Stopzeichen" ist die
Basiszahl "10" verwendet.

Es ist damit zu rechnen, dal Ende dieses Jahres der Universitét des Saarlandes eine
neue Rechenanlage mit ungleich groRerer Leistungsfahigkeit zur Verfiigung stehen
wird, so dal dann alle technischen Probleme zufriedenstellend geldst werden kdnnen.

23)
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Darlber hinaus kann dieses Programm zur Herstellung eines Haufigkeitsworter-
buchs (der Wortformen) verwendet werden. Zunédchst wird dabei die Haufigkeit
des Vorkommens gleicher Wortformen festgehalten, anschlieffend diese in alpha-
betischer Reihenfolge stehenden Wérter nach der Haufigkeit sortiert. Schliefdich ist
es mdglich, die Wortformen vom letzten zum ersten Phonem hin, also ,rick-
laufig”, zu sortieren. Darauf werden wir bei der Betrachtung des Reimwdrterbuchs
eingehen. Parallel zu diesen Verarbeitungsmoglichkeiten kann zusétzlich eine sta-
tistische Untersuchung durchgefiihrt werden. Gezéhlt werden dabei die bearbeiteten
Wortformen, die Phoneme insgesamt und die Anzahl der einzelnen Phoneme. Das
Ergebnis wird auf Lochstreifen ausgestanzt.

8.4 Das , Lautindex'-(Textausgabe-)Programm

Neben der Ubernahme einer Reihe von Funktionen des Lautworterbuch-Pro-
gramms — vor alem der Auswahiméglichkeiten — bestimmt sch die Haupt-
aufgabe dieses Programms in der Ausgabe der einzelnen Ergebnisse. Unter dem
eigentlichen , Index" wird dabei die Ausgabe der alphabetisch sortierten Wort-
formen mit einfachem Belegstellennachweis (Angabe von Seite und Verszeile), dem
Hinweis auf Betonungswechsel und der Angabe der Beleganzahl zu einer Wort-
form verstanden. Daneben wird dieses Programm zur Ausgabe des Héaufigkeits-
worterbuchs (nur Angaben zum Wortlaut und zur Haufigkeit der Wortformen)
verwendet. Wie bei den Programmen , Texteingabe" und , Lautworterbuch” kann
auch hier eine Text- oder Worterbuchausgabe mit sémtlichen gespeicherten Informa-
tionen zum Wort (Gedichtnummer, Verszeile, Strophe, Wortnummer, Abschnitt,
Betonungswechsel, Satzzeichen nach dem Wort) erfolgen. Dariiber hinaus dient es
zur Ausgabe des riickléaufigen Worterbuchs (einschliellich aller Informationen).

9 Erste Ergebnisse

Die Moglichkeiten, die dch bereits fur eine Auswertung des Textmaterials auf
der Grundlage der beschriebenen Programme ergeben, sind recht vielfaltig. Wir
haben nach Abschlul? der ersten Kontrollen bereits einige Untersuchungen durch-
gefihrt, deren erste Ergebnisse hier in Ausziigen mitgeteilt werden sollen.

9.1 Lautindex

Die Ausgabe des Index, von dem wir eine Probeseite anfligen, umfafdt ins-
gesamt 52 Seiten. Die letzten beiden Ziffern der Belegzahl bezeichnen die (absolute)
Verszeile des Gedichts, die Ziffern davor beziehen sich auf die Seite der zugrunde
gelegten Ausgabe. Ein * nach der Belegzahl gibt an, dal? dieses Wort nicht auf der
ersten Silbe betont ist. Ausnahme: der Vokal der ersten Silbe ist ein [a] (Schrift-
bild: C):
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Normalfall:

AIGNC 7212 (= Seite 72 Zeile 12)
Beispiel fur Betonungswechsel mit Kennzeichnung:

ALTAE:RC 19315* (= Seite 193 Zeile 15)
Beispiel fur Betonungswechsel ohne Kennzeichnung:

BCMA:LT 3612 (= Seite 36 Zeile 12)

9.2 Reimworterbuch

Durch die Kombination einer Gedichtauswahl (=allereimenden Gedichte) mit
der Bearbeitung nur des letzten Wortes einer Verszeile (=Reimwort) und einer
anschlieffenden ruckléufigen Sortierung war es mdglich, automatisch ein Reim-
worterbuch zu Trakls Lyrik herzustellen; es umfaldt 28 Seiten, eine davon ist als
Probe beigegeben. Die Abkiirzungen der Uberschrift bedeuten:

G  Gedichtnummer AB Abschnitt
ST Strophe BE Betonung (bei Wechsel)
AWN  Wortnummer T Trennungszeichen im Wort
VSN Versnummer A Abkirzung, falls Wort léanger as
SEIT  Seite der Ausgabe 28 Phoneme

ZEICHEN Satzzeichen (Art)

9.3 Lautiibersicht %)

Gesamtzahl der Wortformen: 12.179
Gesamtzahl der Phoneme: 59.216
Anzahl der Phoneme/Wortform: 4,86

Phonem Belegzahl Beleganteil Meier
(absolut) (%) (%)
[a] 3821 6,45 6,19
[a] 725 1,22 1,74
[b] 1104 1,86 1,84
[d] 2750 4,64 4,71
[l 20 0,03 0,11
[e] 1075 1,82 2,39
[e] 1527 2,58 2,61
[e:] 120 0,20 0,27
[o] 5975 10,09 9,64
[f] 1489 2,51 2,36
[g] 1269 2,14 2,20
[h] 612 1,03 1,08
[i] 3583 6,05 6,73

**y Zum Vergleich geben wir die durchschnittliche Haufigkeit des betreffenden Phonems
nach Meier an. Vgl.: H. MEIER, Deutsche Sprachstatistik, Hildesheim 1967, 2. Aufl.,
S. 250/1; die hier auf zwei Stellen abgerundeten Werte beziehen sich auf Prosatexte
mit insgesamt 50.000 Lauten.
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Phopem Beilegzahl Beleganteil Meier
(absolut) (%) (%)
il 991 1,67 2,37
] 1112 1,88 1,59
] 2816 4,76 3,49
Im] 1639 2,77 252
n] 6263 HL58 10,18
[y] 540 0,91 0,69
[o] 13 0,02 0,11
[o7] 571 0.96 0,94
{21 900 1,52 1,52
[ce] 79 013 0,12
[#] 162 0,27 0,24
[p] 518 0,87 0,76
[x] 4703 7,54 7,50
[=] 2310 3,90 4,63
in 1411 2,38 1,36
[z] 1008 1,70 2,27
[t 5113 8,63 8,17
[u] 1929 3,26 2,36
fu:] 288 0,49 0,95
[¥] 425 0,72 0,64
I¥:] 352 0,59 0,37
[¥] 1085 1,83 1,94
Ix] 231 0,46 0,66
[c] 640 1,08 2,23

9.4 Lautverteilung nach Gedichtzyklen

137

Einen ersten Einblick in die Untersuchungsmdglichkeiten gibt eine Ubersicht
Uber den unterschiedlichen prozentualen Anteil einzelner Phoneme am Lautbestand
in verschiedenen Gedichtzyklen, Zu diesem Zweck wurde der Lyrikband in die
einzelnen Zyklen zerlegt, die dann jeweils lautstatistisch untersucht wurden:

Abklrzungen:

W = Gesamtzahl der untersuchten Woérter im Zyklus, P = Gesamtzahl der Laute im
Zyklus, Q = Durchschnittliche Anzahl der Phoneme je Wort im Zyklus.
Zyklus| I 111 v \% \2 VIl VI IX X X1 X11
W 652 1305 794 467 1380 777 653 1924 748 1648 1407 427
P 3103 6134 3536 2315 6961 3751 3114 9243 3535 8065 7306 2153
Q 4,76 4,70 445 496 504 4,83 4,77 480 4,73 489 519 504
a 709 717 667 59 692 696 636 651 696 593 554 525
a 106 124 099 138 111 133 125 118 119 118 141 149
b 193 171 161 207 177 219 151 18 252 18 179 19
d 351 442 376 341 374 504 501 513 38 541 530 553
e — 0,03 003 013 004 005 — 003 006 003 — _——
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Zyklusl| I i 1wv v Vi VI VI IX X X1 Xl

L7074 1,67 1,77 1,65 2,011 231 1,87 1,84 1,89 1,71 1,81
247 230 1,90 2,59 2,67 248 276 2,60 243 2,82 2,83 2,69
0,16 0,23 0,37 030 026 011 023 016 017 020 0I5 0,19
9,99 8,67 857 10,07 9,50 957 999 10,62 948 11,02 11,16 10,87
261 2,90 303 2,68 280 2,61 234 249 260 205 2,30 1,77
213 2,10 1,78 238 2,17 1,84 234 1,83 2,15 241 235 2,56
1,03 1,03 141 0,8 1,12 088 1,06 1,09 093 0582 118 0,74
648 6,65 625 596 649 589 649 633 580 582 527 446
1,29 1,64 2,88 1,56 1,51 1,87 1,86 1,75 L,39 1,609 1,33 1,72
1,81 1,86 2,15 1,8 1,82 1,95 1,51 200 192 1,81 1,83 2,00
490 4,84 4,03 523 428 432 3,60 489 571 479 S5I5 520
306 2,82 3,54 3,07 2,72 2,35 244 287 201 2,54 3,11 251
12,38 10,68 11,11 10,71 11,28 9,28 11,72 10,55 10,84 10,12 9,53 9,99
030 0,77 0,76 0,82 0,78 0,85 1,03 1,06 088 098 094 1,12
003 0,02 — — 003 — 010 005 — — — —
094 086 0,9 1,064 075 093 09 099 0,59 1,09 1,27 098
1,93 1,63 1,64 1,73 1,60 14¢ 1,32 1,33 181 LI13 1,60 1,72
0,08 0,11 006 017 0,17 0,9 006 0,12 006 044 0,18 0,23
0,26 029 0,34 0,17 017 040 0,35 020 037 029 0,32 0,23
0,74 0,67 054 0,91 1,02 1,07 0,9 1,04 071 086 084 0,84
7,67 7,55 172 756 3,0 8,50 7,55 7,98 7,78 791 821 845
3,22 3,52 2,63 4,10 3,70 392 4,59 4,25 3,73 4,17 420 4,23
226 202 246 1,84 263 267 2,15 2,03 249 248 261 2,74
1,26 1,74 1,98 1,90 1,60 1,60 247 198 147 1,76 140 0,93
2,96 942 973 890 892 858 7,77 T.56 931 847 854 8,64
3,19 331 3,87 3.28 349 3,41 295 3,08 3.90 308 282 3,53
048 0,54 034 043 043 051 030 060 045 045 0,56 046
061 072 093 1,04 091 075 064 063 065 062 0,68 0,60
052 062 048 052 042 045 045 052 074 078 0,75 0,79
L81 2,12 201 1,86 1,64 1,95 1,9 1,59 1,37 190 1,68 2,18
0,52 075 040 030 043 064 051 040 037 031 048 0,79
1,06 1,30 1,27 1,34 1,37 1,33 1,06 074 088 1,09 097 034

Die Titel der Zyklen:

| = Die schone Stadt; || = Kleines Konzert; |1l = Die Bauern; 1V = Traum des
Bosen; V = De Profundis; VI = Im Dorf; VII =Helian; VIl = Sebadian im Traum;
IX = Der Herbst des Einsamen; X = Siebengesang des Todes™); X| = Gesang des Ab-
geschiedenen; X 11 = Offenbarung und Untergang®).

i M A g g N Hig R VO O0S R TAR MO N e

Wenn wir hier gleichsam as Modell eine erste Analysetabelle aufzeigen, so soll
zunéchst nur auf den Weg hingewiesen werden, auf dem wir zu konkreten Aus-
sagen Uber unseren Test zu gelangen hoffen. Diese Tabelle kann derartige Aus-
sagen allein nicht begrinden, sondern liefert einige erste Ansétze und zeigt Pro-
bleme auf, die zu bearbeiten sind.

2? Ohne ,Die Verwandlung des Bésen' und ,Winternacht' (Prosa).
%) Ohne "Offenbarung und Untergang' (Prosa).
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Doch schon hierbel lassen dch einige Tendenzen feststellen. So kann man — um
nur einige Beispiele zu nennen — beim Vokal [a] insgesamt gesehen eine Neigung
zu zunehmend seltenerer Verwendung ablesen (Rickgang von einem Anteil von
7,09 Prozent auf 525 Prozent — eigentliche Ausnahme nur Zyklus 1V). Einen
dhnlichen Entwicklungsprozel3 — wenn auch nicht durchgehend — scheint der
Vokal [i] zu durchlaufen (Ruckgang von 6,48 Prozent in Zyklus | auf 4,46 Pro-
zent in Zyklus X11). Eswére daneben auch zu untersuchen, welche Lautverteilungen
von der Wahl der lexikalischen Elemente abhdngen. So |af3t dch die starke Zu-
nahme des Phonems D und die gleichzeitige Abnahme von A sehr leicht aus der
— (dleichfalls datistisch zu belegenden — Neigung Trakls erkléren, in seinen
spéaten Gedichten zusehends den bestimmten Artikel (phonemisch: DE:R, DI:,
DAS usw.) an Stelle des unbestimmten (phonemisch: AIN, AINC, AINCR usw.)
zu setzen. Mdglicherwelise lassen sch auch die Ubrigen nach dem Augenschein signi-
fikanten Tendenzen in der Lautentwicklung so erkléren; wir wollen jedoch hier
nichts prgjudizieren, sondern abwarten, was sch aus den Untersuchungen, so wie
siein den einleitenden Abschnitten skizziert worden sind, ergibt.

10 Index

Neben dem Text der Gedichte in phonemischer Umschrift haben wir Trakls
gesamte Werke, so wie sie vor der Publikation der kritischen Ausgabe vorlagen®),
in normaler Orthographie auf Lochstreifen aufgenommen. Von diesem Text
wurde dann ein Index hergestellt, der urspringlich in der von Hans Schwerte und
Helmut Schanze herausgegebenen Reihe ‘Indices zur neueren deutschen Literatur’
(Frankfurt 1968 ff.) erscheinen sollte. Durch das Erscheinen der kritischen Aus-
gabe ®) hat sich dieser Plan tberholt. Wir haben statt dessen ein Verfahren aus-
gearbeitet, einen Index herzustellen, der nicht nur den Text, sondern auch sdmtliche
Varianten zu einer Textstelle erfafdt. Er wird nach Fertigstellung in der genannten
Reihe erscheinen.

'\ Das sind: Die Dichtungen, Sazburg (Miiller) o.J, 12. Aufl., sowie Aus goldenem
Kech, Sdzburg (Miller) o. J., 6. Aufl.

%) Georg Trakl, Dichtungen und Briefe, hrsg. von W. Killy und H. Szklenar, Sdzburg
1969.
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